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РЕФЕРАТ 

 

Выпускная квалификационная работа 82 с., 3 рис., 2 табл., 79 источн., 2 

прил. 

ДВУКРЫЛЫЕ, ЭНТОМОФИЛИЯ, АНТОФИЛИЯ, АНТЭКОЛОГИЯ, 

ВИДОВОЙ СОСТАВ, АГРОЦЕНОЗ, ТРОФИЧЕСКИЕ СВЯЗИ 

Объектом исследований являются двукрылые, приуроченные к 

агроценозам города Краснодара. 

Цель – изучение фауны и экологических особенностей двукрылых, 

населяющих агроценозы города Краснодара. 

Данные были получены путём проведения полевых и лабораторных 

исследований. Полевые исследования включали в себя сбор материала 

посредством использования энтомологического сачка (методом кошения, а 

также индивидуальным выловом) с последующей выборкой материала 

эксгаустером и сбор с помощью ловушек Мёрике. В лабораторных условиях 

проводилась обработка материала (в том числе накалывание на 

энтомологические булавки, этикетирование) и определение видовой 

принадлежности. 

Изучен видовой состав двукрылых, приуроченных к территориям 

агроценозов города Краснодара, он представлен 29 видами. Выявлены 

трофические связи имаго 20 видов двукрылых с 44 видами растений. Личинки 

собранных двукрылых разделены на 6 групп по трофической специализации. 

Самая многочисленная группа – хищники. Изучена фенология двукрылых, 

приуроченных к агроценозам: превалирует группа летних двукрылых. 

Определено хозяйственное значение некоторых видов. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Актуальность. Краснодарский край является одним из регионов 

интенсивного земледелия. Вследствие активного применения различного рода 

пестицидов актуально изучение и сохранение фаунистического разнообразия 

насекомых (в том числе двукрылых), а также выявление их роли в 

агроэкосистемах. Отдельного внимания заслуживает вопрос трофических 

связей двукрылых с растениями, который, несмотря на многочисленные 

исследования, по-прежнему требует уточнения, актуализации и дополнения. 

Агроценозами называют экосистемы, которые искусственно создаются 

и функционируют под контролем человека и в его целях. В отличие от 

биоценозов агроценозы характеризуются скудным видовым составом и, 

соответственно, укороченными цепями питания; неустойчивостью всей 

системы, ослаблением влияния сил эволюции, а также удалением части 

органических веществ человеком (Степановских А.С. Экология. М., 2003). 

Значение двукрылых как компонента энтомофауны проявляется как в 

положительном, так и в отрицательном влиянии на агроценозы.  

Двукрылые являются вторым по важности и распространённости 

отрядом насекомых, посещающих и опыляющих цветки (Larson B.M.H., 

Kevan P.G., Inouye D.W. Flies and flowers: taxonomic diversity of anthophiles and 

pollinators // The Canadian entomologist. 2001. № 133). В отличие от пчёл 

опылительная деятельность двукрылых имеет эпизодический характер – 

пыльца и нектар являются для них лишь одним из множества источников 

питания для удовлетворения собственной потребности. Именно по этой 

причине растения, опыляемые только одним видом мух, являются редкостью, 

а большая часть растений посещается сразу несколькими видами (Фегри К., 

Ван дер Пейл Л. Основы экологии опыления. М., 1982; Ellis W.N., Ellis-

Adam A.C. To make a meadow it takes a clover and a bee: the entomophilous flora 

of N.W. Europe and its insects // Bijdragen tot de Dierkunde. 1993. № 63). Однако 
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в результате ряда исследований была выявлена первостепенная роль 

двукрылых в качестве опылителей в альпийских сообществах, где факторы 

среды неблагоприятны для существования шмелей и пчёл (Фегри К., Ван дер 

Пейл Л. Основы экологии опыления. С. 85; Демьянова Е.И. Антэкология. 

Пермь, 2010). Кроме того, численность двукрылых на цветках часто 

превалирует над таковой у перепончатокрылых (Гринфельд Э.К. 

Происхождение и развитие антофилии у насекомых. Л., 1978).  

Немаловажную роль играют двукрылые (например, из семейства 

Syrphidae) в контроле количества тли засчёт хищных личинок-афидофагов. 

Встречаются среди двукрылых и паразиты, в частности личинки некоторых 

тахин, которые развиваются в особях из отряда полужесткокрылых. Вред 

сельскому хозяйству наносят представители семейства галлиц. Так, яблоневая 

и грушевая листовые галлицы поражают молодые листья яблони и груши, 

вызывая характерные галлоподобные разрастания. А личинки агромизид 

являются облигатными минёрами. 

Целью данного исследования является изучение фауны и экологических 

особенностей двукрылых, населяющих агроценозы города Краснодара.  

Для достижения цели было предусмотрено решение следующих задач:  

1) выявить видовой состав двукрылых района исследования;  

2) изучить трофические связи имаго двукрылых с растениями и 

трофические связи личинок; 

3) изучить фенологию двукрылых насекомых агроценозов; 

4) установить хозяйственное значение собранных видов. 

Научная новизна. Изучен фаунистический состав двукрылых, 

населяющих агроценозы города Краснодара, представленный 29 видами, 

относящимися к 25 родам и 8 семействам. Проведено исследование 

трофических связей имаго 20 видов двукрылых с 44 видами растений. 

Выявлены трофические связи личинок всех собранных видов. Изучена 

фенология двукрылых, приуроченных к агроценозам города Краснодара. 
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Описано хозяйственное значение отдельных видов. 

Теоретическая и практическая значимость. Получены данные о 

фаунистическом разнообразии приуроченных к агроценозам двукрылых, их 

трофических связях с растениями, трофических связях личинок этих 

двукрылых, фенология, а также хозяйственное значение отдельных видов. 

Проведённые исследования могут быть использованы для повышения 

эффективности опыления хозяйственно ценных растений и, как следствие, 

увеличения их урожайности. 

Местом проведения работы стали три различных агроценоза, 

расположенные на территории города Краснодара: Учебный ботанический сад 

КубГУ, опытная площадка ВНИИМК и центральная экспериментальная база 

ВНИИМК (далее – ЦЭБ ВНИИМК) в посёлке Плодородном. 

Основные результаты проведённых исследований представлены в 

работе: Епишкина, А.В. Двукрылые в составе антофильных комплексов 

растений агроценозов города Краснодара // Актуальные вопросы экологии и 

охраны природы экосистем южных регионов России и сопредельных 

территорий : материалы XXXV межрегиональной научно-практической 

конференции (г. Краснодар, 2022). – Краснодар : Кубанский государственный 

университет, 2022. – в печати.  

Основные положения, выносимые на защиту: 

1. По результатам данного исследования собрано 29 видов двукрылых, 

которые относятся к 8 семействам (Syrphidae, Tachinidae, Stratiomyidae, 

Calliphoridae, Bombyliidae, Ephydridae, Sarcophagidae, Anthomyiidae) и 25 

родам. Наиболее многочисленное семейство – Syrphidae, в состав которого 

вошло 17 видов; в состав семейства Tachinidae из собранного материала 

входит 5 видов; семейство Stratiomyidae представлено 2 видами. В состав 

семейств Calliphoridae, Bombyliidae, Ephydridae, Anthomyiidae и Sarcophagidae 

вошло по 1 виду. Cамый многочисленный род – Eristalis (3 вида). Анализ 

сходства видовых составов двукрылых, приуроченных к трём различным 
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агроценозам, показал, что схожесть всех трёх агроценозов находится в 

пределах 27–35 %. Общими для изученных агроценозов являются 6 видов. 

2. Согласно исследованиям, двукрылыми агроценозов посещается 44 

вида растений из 39 родов и 19 семейств. Наиболее привлекательными для 

имаго двукрылых оказались растения из семейств Астровых и Розовых. На 

цветках были отмечены представители следующих семейств: Syrphidae, 

Tachinidae, Stratiomyidae, Calliphoridae, Sarcophagidae, Ephydridae. Видовой 

состав двукрылых, отмеченных на цветках, представлен 20 видами из 18 родов 

и 6 семейств. Из них выраженной полилектичностью обладают следующие 

виды: Episyrphus balteatus, Sphaerophoria scripta, Eristalis tenax Выделено 6 

трофических групп личинок. Самой многочисленной группой среди личинок 

исследованной территории являются хищники, на их долю приходится 9 

видов. Вторая по численности группа – водные сапрофаги, она представлена 8 

видами. Группа наземных сапрофагов и группа паразитов представлены 5 

видами каждая. Группа комменсалов и группа фитофагов представлены 1 

видом каждая.  

4. Собранные двукрылые были разделены на следующие 

фенологические группы: весенние (2 вида), весенне-летние (3 вида), летние 

(21 вид) и поливольтинные (3 вида). Превалирование группы исключительно 

летних двукрылых, вероятно, можно связать с цветением ряда кормовых 

растений, так как все перечисленные виды могут питаться их пыльцой или 

нектаром. Примечательно, что большая часть представителей различных 

видов двукрылых была отмечена в первый месяц лета. 

5. Хозяйственное значение собранных видов двукрылых в первую 

очередь выражается в их активном участии в процессе опыления: 68,9 % 

обнаруженных двукрылых были отмечены на цветках различных видов 

растений. Доля видов двукрылых среди всех видов насекомых, посещающих 

соцветия подсолнечника однолетнего составляет 41,7 %. На теле каждого из 

них были обнаружены пыльцевые зёрна подсолнечника, что говорит об их 
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вероятной опылительной деятельности. В качестве биологической защиты 

растений могут быть использованы личинки журчалок и паразитические 

личинки ежемух.  

Благодарности. Выражаю благодарность кандидату биологических 

наук, доценту кафедры зоологии Гладуну Владимиру Владимировичу за 

научное руководство и помощь в ходе проведения исследований. 
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